BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBHUHA
URED ZA RAZMATRANIJE ZALBI KAHLIEJTAPHUJA 3A PABMATPAILE XKAJIBU
Filijala/Podruznica Mostar Dunujara Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-2471-9/21
Mostar: 30.09.2021. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, Podruznica Mostar, rjeSavajuéi po Zalbi ponudaca »Mtel*“ a.d.
Banja Luka, izjavljenoj na Odluku ugovornog organa Stru¢na sluzba za zajedniCke poslove
Kantona Sarajevo broj: 17-11-2216-24/21 od 19.08.2021. godine,uotvorenom postupaku javne
nabavke mobilne telefonije, na osnovu ¢&lana 93. stav(7), 104. i ¢lana 111. stav (1) tatka d)
Zakona o javnim nabavkama (“Sluzbeni glasnik BiH” broj 39/14) i &lana 230.stav (2) Zakona o
upravnom postupku (“Sluzbeni glasnik BiH” br. 29/02, 12/04, 88/07, 93/09, 41/13 i 53/16), na
sjednici Vijeéa I1l odrZanoj dana 30.9.2021. godine donio je

RJESENIJE

1. Usvaja se falba Mtel“ a.d. Banja Luka, izjavljena na Odluku ugovomog organa Stru¢na
sluzba za zajednitke poslove Kantona Sarajevo broj: 17-11-2216-24/21 od 19.08.2021.
godine, broj: 17-11-2216-12/21 od 11.03.2021. godine, u otvorenom postupaku javne
nabavke mobilne telefonije, i ponistava se:

- Odluka broj: 17-11-2216-24/21 od 1 9.08.2021.godine, te predmet vraca
ugovomom organu na ponovni postupak.
2. Povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka, izvrSit ée se posebnim rjeSenjem
ovog organa.

Obrazloienje

Ugovorni organ Stru¢na sluzba za zajedni¢ke poslove Kantona Sarajevo, u daljnjem tekstu:
ugovomi organ) Odlukom broj: 17-11-2216-24/21 od 19.08.2021. godine, u otvorenom
postupaku javne nabavke mobilne telefonije izvr$io je odabir najpovoljnijeg ponudaga ,.BH
Telecom* dd Sarajevo. Na navedenu Odluku, Zalbu je izjavio ponuda¢ ,Mtel“ a.d Banja Luka (u
daljnjem tekstu: Zalitelj), koju je ugovorni organ, postupajuci u skladu s &lankom 100. stavak (5)
Zakona o javnim nabavama proslijedilo ovom organu, kod koga je zaprimljena dana 08.09.2021
godine. Navedena Zalba je kompletirana uplatom naknade za pokretanje Zalbenog postupka
dana20.09.2021 godine.
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Zalitelj navodi da Ugovomi organ, Strucna sluzba za zajednicke poslove Kanton Sarajevo
je pokrenuo postupak javne nabavke mobilne telefonije za potrebe Kantona Sarajevo, putem
otvorenog postupka.Ugovomi organ je, nakon Rjelenja Kancelarije za razmatranje Zalbi BiH,
Filijala Mostar broj JN2-03-07-1-893-10/21 od 24.06.2021.godine, kojim je odluceno u postupku
po zalbi BH Telecoma, odnosno kojom je usvojena Zalba i ponistena Odluka Ugovornog organa
broj 17-11-2216-12/21 od 11.03.2021. godine, donio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada,
te okon¢ao postupak javne nabavke usluga mobilne telefonije i ugovor za predmetnu nabavku
dodijelio ponuda¢u ,,BH Telecom* d.d. Sarajevo.

Ovim putem podnosilac Zalbe navodi nepravilnosti ponude izabranog ponudaca, kako
slijedi:

Prije svega, ponuda izabranog ponudada sadr¥i na samom poCetku rascjepan list, te je
sama ponuda uvezana i to bez bankarske garancije, a §to izaziva sumnju_u validnost same
ponude. Naime, prvi list ponude je rascjepan, a bankarska garancija nije uvezana sa ostatkom
dokumentacije, iz kog razloga se, u skladu sa &lanom 58. ZIN koji imperativno propisuje da
ponuda mora biti &vrsto uvezana, moZe smatrati da izabrani ponuda¢ nije dostavio bankarsku
garanciju u sastavu ponude. Dodatno, odredeni listovi iz ponude su uvezani naopacke, a to su
izmedu ostalog Izjava data na strani 18. (rukom upisan broj stranice) ponude izabranog ponudaéa
ili strana iz Akutelnog sudskog registra kao strana 50 navedene ponude.

Takode, stranice ponude nisu jasno numerisane. Tako, na primjer 7. stranica ponude nije
numerisana, a imajuéi u vidu daje u nekim djelovima ponuda dostavljena obostrano, kao na
primjer Bilans stanja (od str. 14 do 18), nije se moglo primjeniti numerisanje listova, nego je
ponuda trebala imati numerisane sve stranice, buduéi da se izabrani ponuda¢ odlugio na
numerisanje priloZene dokumentacije.

Zbog svega navedenog, jasno se moZe zakljuciti daje izabrani ponuda¢ dostavio neurednu
ponudu, koja nije uvezana i numerisana u skladu sa &l. 58. st. 2. ZIN : wPonuda mora biti évrsto
uvezana i sve strane ponude numerirane (izuzev dokaza o garanciji iz stava (1) tacka b) ovog
Clana, te Stampane literature, brosura, kataloga i si)” , odnosno da je postupiosuprotno
odredbama ¢lana 58. ZJN, a u skladu sa kojima je bio duZan dostaviti &vrsto uvezanu ponudu u
cjelosti i numerisati sve strane osim strana dokaza o garanciji.

Izjave koje su date u vezi sa &l. 45, 47. i 52. nisu u cjelosti, niti pravilno popunjene.
Naime, Izjave nisu popunjene u sastavu originalne Tenderske dokumentacije, veé su posebno
prepisane na stranicama sa oznakom BH Telecom/Interno. Izjave izabranog ponudada ne sadre
sve traZene elemene koju su date u Tenderskoj dokumentaciji. Na dostavljenim prepisanim
Izjavama nedostaju neophodni podaci koji moraju da se unesu u iste, kao §to Jje na primjer naziv
Ugovomnog organa. U skladu sa dostavljenim obrascima potrebno je unijeti tadan naziv
ugovornog organa, a to je Stru¢na sluzba za zajednicke poslove Kanton Sarajevo, a ne Kanton
Sarajevo, kako je to pogreino naveo izabrani ponudag. Dalje, u Izjavama nedostaje poloZaj
predstavnika ponudada i ostali elemenenti, koji su jasno i nedvosmisleno navedeni u Tenderskoj
dokumentaciji, a §to dostavljene izjave &ini nepotpunim. Takode, Izjava u vezi sa ¢l. 47. ne sadri
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broj Obavjestenja nabavke, te nije jasno u koju svrhu je data ta Izjava od strane izabranog
ponudacda, odnosno za koju nabavku se odnosi.

Obrazac za cijenu ponude nije ispravno popunjen, a sve iz razloga $to nisu upisane
jedinice mjere (KM, MB/GB...), a 3to je posebno traZeno na kraju tabela u dijelu Obrasca za
cijenu ponuda, odnosno na strani 23. i 24. Tenderske dokumentacije. Postupanje na prednje
navedeni nadinje suprotno Tenderskoj dokumentaciji, te Ugovomi organ radi navedenog propusta
nije u moguénosti da sam odredi o kojim mjernim jedinicama je rije¢, odnosno $ta zapravo
predstavlja ponuda izabranog ponudaca.

Spisak izvrienih ugovora, naveden na strani 76. ponude izabranog ponudaca, u dijelu
Tehnicka i profesionalna sposobnost nije dostavljen u skladu sa Tenderskom dokumentacijom, a
kojom je zatraZeno da se dostave imena privrednog druStva sa adresom sjedista, vrijednosti
ugovora, naziv ugovora, mjesto i vrijeme trajanja ugovora. Spisak ugovora sadrZi samo ime
drustva, bez ostalih bitnih elemenata koji su zahtjevani, a koji i prema Zakonu o privrednim
dru$tvima tvore poslovno ime (firmu) privrednog drustva. U skladu sa navedenim, jasno
proizilazi da, ponuda¢ nije postupio u skladu sa zahtjevima iz tatke 4. (strana 6) Tenderske
dokumentacije.

Zakon o javnim nabavkama propisuje daje ugovorni organ DUZAN da u skladu sa ¢lanom
68. Zakona odbaci ponudu u sluéaju kada ponuda nije potpuna i ne ispunjava zahtjeve iz
tenderske dokumentacije.

Ovakvim postupanjem grubo su povrijedene odredbe Zakona o javnim nabavkama, jer
zakon propisuje stroge i formalne uslove koji moraju biti ispunjeni da bi se ponuda odredenog
ponudaéa ocijenila kao prihvatljiva.

Naime, Zakon o javnim nabavkama je jasan kada propisuje da ponuda mora u SVEMU da
odgovara zahtjevima iz tenderske dokumentacije, te da ukoliko ista ne ispunjava te zahtjeve, ista
se odbacuje.

Clan 68. Zakona o javnim nabavkama:

,Ugovorni organ odbacuje zahtjev za ucesée ili ponudu ako ponuda nije potpuna i ne
ispunjava zahtjeve iz tenderske dokumentacije

Na osnovu svega navedenog, imajuéi u vidu da je izabrani ponuda¢ dostavio neurednu
ponudu, neispravno popunjenu, neispravno uvezanu, te nenumerisanu na odgovarajuéi nacin,
nedvosmisleno je daje takva ponuda dostavljena suprotno &l 58. stav 2, te 68. ZIN, kao i
zahtjevima Tenderske dokumentacije, zbog ega, podnosilac zalbe predlaze da Kancelarija za
razmatranje Zalbi BiH ovu Zalbu usvoji u cjelosti, ponistiti pobijanu Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudala u otvorenom postupku javne nabavke usluge mobilne telefonije za
potrebe Kantona Sarajeveo u 2021. godini, Ugovomog organa, broj 17-11- 2216-24/21 od
19.08.2021. godine i ponisti postupak nabavke.

U slucaju osnovane Zalbe potrebno je i zahtjevamo da nam se izvrSi povrat uplacene
naknade za pokretanje Zalbenog postupka

Ugovorni organ u svom izjaSnjenju navodi:
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Navod I:

Prije svega. ponuda izabranog ponudaca sadrzi na samom poéetku rascjepan list, te je
sama ponuda uvezana i to bez bankarske garancije, a §to izaziva sumnju u validnost same
ponude. Naime, prvi list ponude je rascjepan, a bankarska garancija nije uvezana sa ostatkom
dokumentacije, iz kog razloga se, u skladu sa ¢lanom 58. ZIN koji imperativno propisuje da
ponuda mora biti &vrsto uvezana, moZe smatrati da izabrani ponuda& nije dostavio bankarsku
garanciju u sastavu ponude.

Izja$njenje:

Ponuda¢ ,BH Telecom* d.d. Sarajevo je u predmetnom postupku dostavio uredno
uvezanu ponudu, koja je zastiéena i jemstvenikom i sastoji se iz jednog dijela. Uvezana ponuda je
»uokvirena® bijelim papirom sa prednje strane koji je heft municijom zakaden na plasti¢ni okvir
ponude te dodatno zalijepljen kao ,,okvir* bijelim naljepnicama sa bo&ne strane. Sami bijeli
»okvir“ ne sadrZi podatke, naslov ili bilo 3ta drugo, ve¢ samo uokviruje ponudu. Zbog
osjetljivosti obicnog papira (80gr papir A4 formata) isti je djelimiéno pocijepan pored donje
bijele naljepnice, §to je jasno vidljivo, te je do ovog oiteéenja moglo doéi u samom transportu.
Navedeno ostecenje je vidljivo i ogranideno, duZina ostecenja je 2,5cm, te se ne moZe govoriti o
»rascijepanosti papira, kada je rijec o manjem oftecenju papira koji predstavlja okvir ponude, te
se ne moze ni govoriti 0 odteéenju ponude. Cak i kada bi ovaj papir bio sastavni dio ponude,
rascijep od 2,5cm se ne bi mogao smatrati ostecenjem kojim je naruen integritet: ponude,
obzirom da je isti vidljiv i da nije doslo do potpunog ostecenja, a pogotovo §to to osteéenje ne
predstavlja bitan element. Sama ponuda, smjestena izmedu dvije plastiéne folije je kompletna
uvezana i zasti¢ena jemstvenikom, te nije jasno na osnovu Zega Zalitelj tvrdi da ista nije uvezana.
Dodatno, ¢ak i kada bi se papimi ,okvir« ponude u potpunosti uklonio, ponuda bi i dalje ostala
uvezana, od prve do zadnje stranice, ukljucujuci bankarsku garanciju za ozbiljnost ponude, koja
Je dostavljena u PVC uloznoj ,,U* foliji. ,,U* folija je u dnu zastidena bijelom naljepnicom sa
pecatom privrednog drustva - ponudada BH Telecom d.d., povezana jemstvenikom sa ostatkom
ponude, a kompletna ,,U" folija je &vrsto uvezana u samu ponudu, te &ini njen integrisani dio.

Navod II:

Dodatno, odredeni listovi iz ponude su uvezani naopacke, a to su izmedu ostalog Izjava
data na strani 18. (rukom upisan broj stranice) ponude izabranog ponudaga ili strana iz Aktuelnog
sudskog registra kao strana 50. navedene ponude. Takode, stranice ponude nisu jasno
numerisane. Tako, na primjer 7. stranica ponude nije numerisana, a imajuéi u vidu da je u nekim
djelovima ponuda dostavljena obostrano, kao na primjer Bilans stanja (od str. 14 do 18), nije se
moglo primjeniti numerisanje listova, nego je ponuda trebala imati numerisane sve stranice,
bududi da se izabrani ponudag odluio na numerisanje priloZene dokumentacije. \ 2

Zbog svega navedenog, jasno se moze zakljuciti da je izabrani ponuda& dostavio neurednu
ponudu, koja nije uvezana i numerisana u skladu sa &I. 58. St. 2. ZIN: »Ponuda mora biti &vrsto
uvezana i sve strane ponude numerirane (izuzev dokaza o garanciji iz stava (1) tacka b) ovog
Clana, te Stampane literature, brosura, kataloga i si.)“, odnosno da je postupio suprotno
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odredbama ¢lana 58. ZJIN, a u skladu sa kojima je bio duZan dostaviti ¢vrsto uvezanu ponudu u
cjelosti i numerisati sve strane osim strana dokaza o garanciji.

Izjasnjenje:

Detaljnim pregledom ponude ponudada BH Telecom d.d. Sarajevo, utvrdeno je da su svi
listovi ponude numerisani, ukljudujuéi i stranicu 7. za koju Zalitelj navodi da nije numerisana.
Ponuda je numerisana na nacin da je numerisan svaki list ponude (desna strana ponude), te da je
na ovaj nadin potvrden integritet ponude. Odredeni listovi su dostavljeni dvostrano, ali uzimajudi
u obzir daje svaki list ponude numerisan, ugovorni organ ne vidi razlog za odbacivanje ponude
jer je prednji list svakako numerisan, te je jasno koji list slijedi drugi. U vezi navoda Zalitelja da
su neke stranice dostavljene naopacke, utvrdeno je da su u pitanju dvije stranice Aktuelnog
izvoda (listovi numerisani pod brojem 50. i 53.). Oba lista su nemerisana, te je jasno da se radi o
dijelovima Aktuelnog izvoda, koji je dostavljen potpun, te ugovorni organ ne vidi razlog za
odbacivanje ponude iz razloga §to su dva lista okrenuta ,naopacke“, a iz razloga §to to ne
predstavlja takav propust da bi ponudu uginio neprihvatljivom - u ponudi je dostavljeno sve Sto je
tenderskom dokumentacijom zahtijevano, numerisano i uvezano, te ugovorni organ nije imao
poteskoéa da protita bilo koji dio ponude. Iako Zalitelj navodi da je i stranica 18. okrenuta
naopacke, ugovomi organ konstatuje da u originalu ponude, kao i u kopiji ponude, ova stranice
nije okrenuta naopacke. Obzirom da je ponuda ponudaca BH Telecom d.d. Sarajevo uvezana na
nadin da je obezbijeden kontinuitet numerisanja, te sam integritet ponude, ugovorni organ moze
jedino konstatovati daje ista uredno uvezana. U pogledu manjih odstupanja, ukoliko se naopako
okrenute stranice uopée mogu smatrati odstupanjem, u samoj tenderskoj dokumentaciji je
definisano da:,,Ukoliko ponuda ne bude &vrsto uvezana i numerisana na gore navedeni nadin ista
e se smatrati neprihvatljivom i bit ée odbatena iz daljnjeg postupka nabavke... Izuzetno od
prethodnog stava, ponuda neée biti odbacena ukoliko su listovi ponude numerisani na nain da je
obezbijeden kontinuitet numerisanja, te ¢e se smatrati manjim odstupanjem koje ne mijenja, niti
se bitno udaljava od karakteristika, uslova i drugih zahtjeva utvrdenih u obavjestenju o nabaveci i
ovoj tenderskoj dokumentaciji/TD*.

Navod I1II:

Izjave koje su date u vezi sa &l 45, 47. 1 52. nisu u cjelosti, niti pravilno popunjene.
Naime Izjave nisu popunjene u sastavu originalne Tenderske dokumentacije, ve¢ su posebno
prepisane na stranicama sa oznakom BH Telecom/Interno. Izjave izabranog ponudaca ne sadrZe
sve traZene elemente koju su date u Tenderskoj dokumentaciji. Na dostavljenim prepisanim
Izjavama nedostaju neophodni podaci koji moraju da se unesu u iste, kao §to je na primjer naziv
Ugovomog organa. U skladu sa dostavljenim obrascima potrebno je unijeti taan naziv
ugovornog organa, a to je Stru¢na sluzba za zajednicke poslove Kantona Sarajevo, a ne Karon
Sarajevo, kako je to pogre$no naveo izabrani ponuda. Dalje, u Izjavama nedostaje poloZaj
predstavnika ponudada i ostali elementi, koji su jasno i nedvosmisleno navedeni u Tenderskoj
dokumentaciji, a §to dostavljene izjave &ini nepotpunim. Takode, Izjava u vezi sa ¢&l. 47. ne sadrzi
broj Obavjestenja nabavke, te nije jasno u koju svrhu je data ta Izjava od strane izabranog
ponudada, odnosno za koju nabavku se odnosi.
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Ponuda¢ BH Telecom d.d. Sarajevo je Izjavu iz &lana 45. dostavio na strani 11. ponude.
Ista sadrZi sve podatke na osnovu kojih se nedvojbeno moze zakljuciti na koji postupak se izjava
odnosi, odnosno sljedece podatke: ko daje izjavu - Faruk Selmanovi¢, broj LK, ispred koga daje
izjavu - ,,BH Telecom d.d. Sarajevo*, ID broj ponudada, sjedi$te ponudaca, naziv postupku u
kojem predaje izjavu - Nabavka usluga mobilne telefonije za potrebe Kantona Sarajevo®, naziv
ugovomnog organa koji provodi nabavku - ,Stru¢na sluzba za zajednitke poslove Kantona
Sarajevo* i broj ,,17-11-2216/21¢ koji je broj nabavke ugovornog organa. [z navedenih podataka
sasvim se jasno moZe utvrditi na koju nabavku se Izjava odnosi. U samoj ponudi Jjesu dostavljeni
dokazi daje gosp. Faruk Selamnovi¢, na poziciji v.d. direktora Direkcije (strana 30.-32. Ponude),
te da ima ovlastenja za zastupanje ,,bez ograniéenja, u okviru registrovane djelatnosti“. Dodatno,
u ponudi je dostavljeno i Ovlastenje broj 03.1.2-175-309/21 od 04.01.2021. godine kojim se
gosp. Faruk Selmanovi¢ ovlas¢uje da zastupa privredno drustvo BH Telecom d.d. u svim
radnjama u postupcima javnih nabavki (strana 84. Ponude), potpisano od strane Generalnog
direktora, gosp. Sedina Kahrimana. Ovlastenje je dostavljeno u ovjerenoj kopiji. Sam obrazac
izjave je propisan Uputstvom za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda ("SI.
glasnik BiH", br. 90/2014 i 20/2015), te priloZena Izjava ponuda¢a BH Telecom d.d. Sarajevo
sadrzi sve podatke iz propisanog obrasca. Izjava je potpisana od strane ovlaStene osobe, te
ovjerena od strane nadlenog organa i to Opéine Novo Sarajevo. Isto se odnosi i na Izjavu iz
¢lana 47. (strana 12 ponude), koja sadrzi iste podatke, i koja je takoder, iako nije morala biti,
ovjerena od strane Opéine Novo Sarajevo. Takoder, i u Izjavi iz €lana 52. su navedeni isti podaci
(strana 13. ponude), te je i ova izjava ovjerena od strane nadleZnog organa i to Op¢ine Novo
Sarajevo. Osim navedenog, ponuda& BH Telecom d.d. je u svojoj ponudi, na stranama od 25 -29.,
dostavio dokaze da se ponuda& BH Telecom d.d. Sarajevo ne nalazi ni u jednoj od okolnosti
propisanim &lanom 45. Zakona. Na osnovu navedenog, ugovorni organ konstatuje da su priloZene
Izjave u smislu &lana 45., 47. i 52. uredne, da se iz istih moZe nedvojbeno zakljugiti ko ih daje, u
ime koga, pod kojim uslovima i u kojem predmetu nabavke, da su iste potpisane i uredno
ovjerene, te da ne postoji nijedan razlog za odbacivanje ponude ponuda&a u ovom smislu.

Navod IV:

Obrazac za cijenu ponude nije ispravno popunjen, a sve iz razloga $to nisu upisane
jedinice mjere (KM, MB/GB...), a $to je posebno traZeno na kraju tabele u dijelu Obrasca za
cijenu ponuda, odnosno na strani 23. i 24. Tenderske dokumentacije. Postupanje na prednje
navedeni nacin je suprotno Tenderskoj dokumentaciji, te Ugovomi organ radi navedenog
propusta nije u mogudénosti da sam odredi o kojim mjernim jedinicama je rije¢, odnosno ita
zapravo predstavlja ponuda izabranog ponudada.

Izja$njenje:

Iz dostavljenog popunjenog Obrasca za cijenu ponude ponudaéa BH Telecom d.d.
Sarajevo se jasno i nedvosmisleno mogu utvrditi svi elementi ponude, odnosno cijena (jediniéna i
ukupna), koli¢ina prometa i koli¢ina internet prometa ukljuena u mjese¢nu naknadu i procenat
popusta za kupovinu uredaja. Ponuda¢ u Obrascu nije navodio Jedinice mjere, $to ugovorni organ
ne moZe smatrati razlogom za odbacivanje ponude, obzirom da se cijena izraZava u vaZeéoj valuti
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konvertibilna marka, broj ukljué¢enih minuta upravo u minutama, a koli¢ina ukljué¢enog internet
prometa je jasno izraZena u GB. iz razloga $to na trZistu ne postoje paketi sa manje od 512 MB
internet saobracaja. Ugovorni organ u ovom smislu nije imao nedoumica u pogledu ocjene
ponude, te ne postoje razlozi za odbacivanje iste u ovom smislu.

Navod V:

Spisak izvrSenih ugovora, naveden na strani 76. ponude izabranog ponudaca, u dijelu
Tehnicka i profesionalna sposobnost nije dostavljen u skladu sa Tenderskom dokumentacijom, a
kojom je zatraZeno da se dostave imena privrednog drustva sa adresom sjedista, vrijednosti
ugovora, naziv ugovora, mjesto i vrijeme trajanja ugovora. Spisak ugovora sadrZi samo ime
drustva, bez ostalih bitnih elemenata koji su zahtjevani, a koji i prema Zakonu o privrednim
drustvima tvore poslovno ime (firmu) privrednog drustva.

Izjasnjenje:

Tenderskom dokumentacijom su definisani uslovi koje su ponudaci morali ispuniti u
smislu tehnicke i profesionalne sposobnost, a koji se odnose na ¢lan 50. Zakona, odnosno dokaze
0 uspjesno izvrienim ugovorima kako slijedi:

. Da bi ponudaé ucestvovao u otvorenom postupku javne nabavke mora zadovoljavati
sljedece uslove tehnicke i profesionalne sposobnosti u postupku nabavke usluga: a) Ponudaé je
duzan dokazati posjedovanje uredno izvrSenih ugovora (, referens liste*) sa minimalno 3 (tri)
potpisana i realizovana ugovora iz oblasti telefonskih usluga i usluga prenosa podataka i to za
2018., 2019. i 2020. godinu, ¢ija pojedinacna vrijednost mora iznositi minimalno 40.000 KM sa
PDV-om ("ukupno za 3 ugovora min. Vrijednosti 120.000 KM sa PDV-om").

Dokaz se dostavlja u formi spiska izvrsenih ugovora uz potvrdu koju daje druga ugovorna
strana o njihovoj realizaciji, a u slu¢aju da se takva potvrda iz objektivnih razloga ne mozZe dobiti
od ugovome strane koja nije ugovorni organ, vrijedi izjava privrednog subjekta o uredno
izvrSenim ugovorima, uz predodavanje dokaza o uinjenim pokusajima da se takve potvrde
osiguraju.

Spisak izvr$enih ugovora ili izjava o uredno izvrSenim ugovorima, i potvrde koje daje
druga ugovorna strana moraju sadrZavati minimalno podatke koji se zahtjevaju ¢lanom 48. stav 3.
Zakona o javnim nabavkama i to:

1) naziv i sjedite ugovomih strana ili privrednih subjekata;

2) predmet ugovora;

3) vrijednost ugovora;

4) vrijeme i mjesto izvr§enja ugovora;

5) navode o uredno izvrienim ugovorima."

Ponuda¢ BH Telecom je dostavio na strani 76. ponude ,,Spisak izvrSenih ugovora“ gdje je
naveo daje uspje$no izvr$io 3 ugovora sa privrednim drustvima ,,Radiotelevizija BiH“, ,,Sword
security" d.o.0. i ,A.C.1.“ d.o.0. U prilogu dostavljenog spiska dostavljene su tri pojedinacne
potvrde navedena tri privredna drustva. Dostavljene potvrde sadrze podatke definisane samim
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Zakonom i propisane i Tenderskom dokumentacijom, i to: 1) naziv i sjediite ugovornih strana ili
privrednih subjekata; 2) predmet ugovora; 3) vrijednost ugovora; 4) vrijeme i mjesto izvr§enja
ugovora; 5) navode o uredno izvrienim ugovorima.

[z navedenog nije jasno kako Zalitelj tvrdi da ponuda& BH Telecom d.d. Sarajevo nije
ispunio postavljeni uslov, kada dostavljene potvrde sadre sve propisane podatke, i iz kojih se
Jasno moZe zakljugiti o kojim privrednim druitvima je rijeg.

Na kraju, Zalitelj navodi:

U skladu sa navedenim, jasno proizilazi da, ponuda& nije postupio u skladu sa zahtjevima
iz tacke 4. (strana 6) Tenderske dokumentacije. Zakon o javnim nabavkama propisuje da je
ugovorni organ DUZAN da u skladu sa &lanom 68. Zakona odbaci ponudu u sluéaju kada ponuda
nije potpuna i ne ispunjava zahtjeve iz tenderske dokumentacije. Ovakvim postupanjem grubo su
povrijedene odredbe Zakona o javnim nabavkama, jer zakon propisuje stroge i formalne uslove
koji moraju biti ispunjeni da bi se ponuda odredenog ponudaca ocijenila kao prihvatljiva. Naime,
Zakon o javnim nabavkama je jasan kada propisuje da ponuda mora u SVEMU da odgovara
zahtjevima iz tenderske dokumentacije, te da ukoliko ista ne ispunjava te zahtjeve, ista se
odbacuje.

Clan 68. Zakona o Javnim nabavkama: ,,Ugovorni organ odbacuje zahtjev za ugesée ili
ponudu ako ponuda nije potpuna i ne ispunjava zahtjeve iz tenderske dokumentacije"

Na osnovu svega navedenog, imajuéi u vidu da je izabrani ponuda¢ dostavio neurednu
ponudu, neispravno popunjenu, neispravno uvezanu, te nenumerisanu na odgovarajuéi nacin,
nedvosmisleno je da je takca ponuda dostavljena suprotno ¢&l. 58. stav 2, te 68. ZJIN, kao i
zahtjevima Tenderske dokumentacije, zbog Cega, podnosilac Zalbe predlaze da Kancelarija za
razmatranje Zalbi BiH ovu Zalbu usvoji u cjelosti, ponistiti pobijanu Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada u otvorenom postupku javne nabavke usluge mobilne telefonije za
potrebe Kantona Sarajevo u 2021. godini, Ugovomog organa, broj 17-11- 2216-24/21 od
19.08.2021. godine i poniiti postupak nabavke.

Na osnovu svega navedenog, Ugovorni organ, jo3 jednom konstatuje da Zalitelj nije uspio
dokazati svoje tvrdnje, odnosno da nije uginio vjerovatnim postojanje &injenica i razloga koji se
ti€u pravnog interesa na podno3enje Zalbe, povreda postupka ili povreda primjene materijalnog
prava, a 3to je bio duZan u skladu sa &lanom 102. st. (1) 1 (3) Zakona.

Na osnovu gore navedenog, ovaj Ugovorni organ konstatuje da je Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudaca donio pravilno, u skladu sa zakonom i podzakonskim odredbama, te se
Zalba ponudaga "M TEL" a.d. Banja Luka odbija kao neosnovana iz svih navedenih razloga, a
potvrduje se Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaca u postupku javne nabavke usluga mobilne
telefonije za potrebe Kantona Sarajevo broj: 17-11-2216-24/21 od 19.08.2021. godine.

U skladu sa navedenim, Ugovorni organ predlaze Uredu za razmatranje Zalbi da donese
Rjesenje o zalbi kojom se Zalba Zalitelja odbija kao neosnovana u potpunosti.

Uzimajuéi u obzir da se Zalbeni navodi odnose na uvez originalne ponude i o3tedenje iste,
ugovorni organ Uredu za razmatranje Zalbi uz ovo IzjaSnjenje dostavlja originalnuponudu i
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kopiju iste, u obliku u kojem su zaprimljene od ponudata BH Telecom d.d.Sarajevo, uz obavezu

Ureda za razmatranje Zalbi da izvrsi povrat originalne ponude uzRjesenje koje donosi u ovom
postupku.

Prije nego S$to se upustio u meritorno odlucivanje, ovaj organ je pristupio provjeri
formalnih pretpostavki za ulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako bi se
uopce pristupilo njenom rjesavanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa clanom
227. Zakona o upravnom postupku, ¢l.109 i &l.111 Zakona o javnim nabavkama BiH i utvrdio
da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nacin kako definisu odredbe navedenih ¢lanova.

Nakon §to su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedinacno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu

na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, utvrdio da je potrebno navode Zalitelja
usvojiti.

Zalba je osnovana.

Uvidom u predmetni spis ovaj organ je utvrdio da je ugovorni organ u
ponovnompostupku donio Odluku kojom kao najpovoljnijeg ponudata bira BH Telecom d.d.
Sarajevo.Zalitelj spori odluku u cjelosti navode¢i da je ugovomi organ pogresno utvrdio &injenice
odnosno da ugovorni organ nije pravilno utvrdio kvalifikaciju izabranog ponudada a sve kako
slijedi:

Zalitelj spori da ponuda izabranog ponudaca sadrzi na samom podetku rascjepan list, te je
sama ponuda uvezana i to bez bankarske garancije, a $to izaziva sumnju u validnost same
ponude. Naime, prvi list ponude je rascjepan, a bankarska garancija nije uvezana sa ostatkom
dokumentacije, iz kog razloga se, u skladu sa &lanom 58. ZIN koji imperativno propisuje da
ponuda mora biti &vrsto uvezana, moze smatrati da izabrani ponuda& nije dostavio bankarsku
garanciju u sastavu ponude. Dodatno, odredeni listovi iz ponude su uvezani naopacke, a to su
izmedu ostalog Izjava data na strani 18. (rukom upisan broj stranice) ponude izabranog ponudaca
ili strana iz Akutelnog sudskog registra kao strana 50 navedene ponude.Takode, stranice ponude
nisu jasno numerisane. Tako, na primjer 7. stranica ponude nije numerisana, a imajuéi u vidu daje
u nekim djelovima ponuda dostavljena obostrano, kao na primjer Bilans stanja (od str. 14 do 18),
nije se moglo primjeniti numerisanje listova, nego je ponuda trebala imati numerisane sve
stranice, bududi da se izabrani ponuda¢ odlucio na numerisanje priloZzene dokumentacije.Zbog
svega navedenog, jasno se moZe zakljuditi daje izabrani ponuda¢ dostavio neurednu ponudu, koja
nije uvezana i numerisana u skladu sa ¢&l. 58. st. 2. ZIN: ,,Ponuda mora biti &vrsto uvezana i sve
strane ponude numerirane (izuzev dokaza o garanciji iz stava (1) tatka b) ovog ¢&lana, te Stampane
literature, brosura, kataloga i si.)” , odnosno da je postupio suprotno odredbama ¢lana 58.ZIN, a
u skladu sa kojima je bio duZan dostaviti ¢vrsto uvezanu ponudu u cjelosti i numerisati sve strane
osim strana dokaza o garanciji.
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U vezi sa navedenim ugovorni organ u svom izjadnejnju navodi:.... “Ponudac , BH
Telecom™ d.d. Sarajevo je u predmetnom postupku dostavio uredno uvezanu ponudu, koja je
zasticena i jemstvenikom i sastoji se iz jednog dijela. Uvezana ponuda je ,uokvirena* bijelim
papirom sa prednje strane koji je heft municijom zakaden na plastiéni okvir ponude te dodatno
zalijepljen kao ,,0kvir* bijelim naljepnicama sa bocne strane. Sami bijeli ,,okvir* ne sadrzi
podatke, naslov ili bilo $ta drugo, veé samo uokviruje ponudu. Zbog osjetljivosti obiénog papira
(80gr papir A4 formata) isti je djelimicno pocijepan pored donje bijele naljepnice, sto je jasno
vidljivo, te je do ovog ostedenja moglo doéi u samom transportu. Navedeno ostecenje je vidljivo i
ograniceno, duzina osteéenja je 2,5cm, te se ne mose govoriti 0 ,rascijepanosti“ papira, kada je
rije¢ o manjem ostecenju papira koji predstavija okvir ponude, te se ne moe ni govoriti o
ostecenju ponude. Cak i kada bi ovaj papir bio sastavni dio ponude, rascijep od 2,5cm se ne bi
mogao smatrati otecenjem kojim je narusen integritet: ponude, obzirom da je isti vidljiv i da nije
doslo do potpunog ostecenja, a pogotovo Sto to oStecenje ne predstavlja bitan element. Sama
ponuda, smjestena izmedu dvije plasticne JSolije je kompletna uvezana i zasticena Jemstvenikom,
te nije jasno na osnovu ega Zalitelj tvrdi da ista nije uvezana. Dodatno, éak i kada bi se papirni
wOkvir" ponude u potpunosti uklonio, ponuda bi i dalje ostala uvezana, od prve do zadnje
Stranice, ukljucujucéi bankarsku &aranciju za ozbiljnost ponude, koja je dostavijena u PVC
uloznoj ,,U* foliji. ,,U* folija Je u dnu zasticena bijelom naljepnicom sa pecatom privrednog
drustva - ponudaéa BH Telecom d.d., povezana jemstvenikom sa ostatkom ponude, a kompletna
. U* folija je évrsto uvezana u samu ponudu, te Cini njen integrisani dio..... “

Razmatrajuéi Zalbeni navod u predmetno smislu ovaj organ Je izvrSio uvid u orginalnu
ponudu i utvrdio da je nesporno da Je dostavljena ponuda na naéin da Je ista uvezana koristenjem
Jjemstvenika. Takode je utvrdeno da Je uvezana ponuda je ,,uokvirena bijelim papirom sa prednje
strane koji je heft municijom zakaéen na plasti¢ni okvir ponude te dodatno zalijepljen kao ,,okvir"
bijelim naljepnicama sa bo&ne strane. Sami bijeli ,,okvir ne sadrzi podatke, naslov ili bilo $ta
drugo, ve¢ samo uokviruje ponudu. Taéno je da je navedeni papir ,,zakinut* tj o§teéen medutim
navedeni papir ne sadri niti jedan podatak veé se radi o obi¢nom bijelom papiru kojem ovaj
organ ne vidi ni svrhu postavljanja na ponudu, pa stoga ovaj organ cijeni da oStecenjem papira
ne moZe se smatrati povredom integirteta ponude, pa shodno tome navod u predmetnom smislu
Je neosnovan.

Daljnim uvidom u ponudu ovaj organ je utvrdio da je na zadnjoj strani ponude dostavljena
Garancija ponude koja je upokovana u plasti¢nu boliju zatvorena naljepnicom na kojoj je otisnut
pecat. Navedeni nacin pakovanja nije niti sporan medutim Zalitelj spori da ista ne &ini sastavni
dio ponude kao cjeline. Detaljnim uvidom u ponudu ovaj organ nije mogao sa sigurmoscéu utvrditi
da je jemstvenik kojem je smisao i svrha da uveze ponudu u jednu cjelinu obuhvatio i garanciju
odnosno da je jemstvenik provuden i kroz kosuljicu tj.ovaj organ nije mogao sa sigurnosdu
utvrditi da koSuljica sa garancijom nije samo naknadno dodata uz ponudu, pa ovom organu
ostaje nejsano na koji nacin je ugovorni organ utvrdio navedeno obzirom da Jasno se odreduje
da je ponuda uvezana kao cjelina ukljuéujudi i garanciju. Shodno navedenom ovaj organ cijeni
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da predmetno pitanje nije u dovoljnoj mjeri raspravijeno te je navod Zalitelja ocijenjen
osnovanim.

Dalje u vezi numeracije ponude ovaj organ isti¢e da je ponuda pravilno numeriana da
svaki list ima svoju numeraciju. Dokumenti koji su dvostrano kopirani no poledina istog nije
numerisana tj svaka strana, ali kako se radi o dokumentima koji sadrze istovremeno i svoju
numeraciju samim time isklju&ena je bilo kakva moguénost manipulacije pa shodno tome navod
Zalitelja je neosnovan.

Zalitelj spori da Izjave koje su date u vezi sa &l. 45, 47. i 52. nisu u cjelosti, niti pravilno
popunjene. Naime, Izjave nisu popunjene u sastavu originalne Tenderske dokumentacije, veé su
posebno prepisane na stranicama sa oznakom BH Telecom/Interno. Izjave izabranog ponudada ne
sadrZe sve traZene elemene koju su date u Tenderskoj dokumentaciji. Na dostavljenim prepisanim
Izjavama nedostaju neophodni podaci koji moraju da se unesu u iste, kao stoje na primjer naziv
Ugovornog organa. U skladu sa dostavljenim obrascima potrebno je unijeti tadan naziv
ugovornog organa, a to je Stru¢na sluzba za zajednicke poslove Kanton Sarajevo, a ne Kanton
Sarajevo, kako je to pogre$no naveo izabrani ponudag. Dalje, u Izjavama nedostaje poloZaj
predstavnika ponudaca i ostali elemenenti, koji su jasno i nedvosmisleno navedeni u Tenderskoj
dokumentaciji, a $to dostavljene izjave &ini nepotpunim. Takode, Izjava u vezi sa &l. 47. ne sadr3i
broj Obavjestenja nabavke, te nije jasno u koju svrhu je data ta Izjava od strane izabranog
ponudaca, odnosno za koju nabavku se odnosi.

U vezi sa navedenim ugovorni organ navodi da ....“Ponuda¢ BH Telecom d.d. Sarajevo je
Izjavu iz ¢lana 45. dostavio na strani 11. ponude. Ista sadr?i sve podatke na osnovu kojih se
nedvojbeno moZe zakljuéiti na koji postupak se izjava odnosi, odnosno sljedeée podatke: ko daje
izjavu - Faruk Selmanovi¢, broj LK, ispred koga daje izjavu - ,,BH Telecom d.d. Sarajevo*, ID
broj ponudaca, sjedidte ponudaca, naziv postupku u kojem predaje izjavu - Nabavka usluga
mobilne telefonije za potrebe Kantona Sarajevol 1, naziv ugovornog organa koji provodi nabavku
- »Struéna sluzba za zajednicke poslove Kantona Sarajevoll i broj nabavke ,,17-11-2216/21% a
koji je broj nabavke ugovornog organa. Iz navedenih podataka sasvim se jasno moZe utvrditi na
koju nabavku se Izjava odnosi. U samoj ponudi jesu dostavljeni dokazi daje gosp. Faruk
Selamnovi¢, na poziciji v.d. direktora Direkcije (strana 30.-32. Ponude), te da ima ovlastenja za
zastupanje ,bez ogranienja, u okviru registrovane djelatnostil1. Dodatno, u ponudi je
dostavljeno i Ovlastenje broj 03.1.2-175-309/21 od 04.01.2021. godine kojim se gosp. Faruk
Selmanovi¢ ovlaséuje da zastupa privredno dru$tvo BH Telecom d.d. u svim radnjama u
postupcima javnih nabavki (strana 84. Ponude), potpisano od strane Generalnog direktora, gosp.
Sedina Kahrimana. Ovlastenje je dostavljeno u ovjerenoj kopiji. Sam obrazac izjave je propisan
Uputstvom za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda ("SL glasnik BiH", br.
90/2014 1 20/2015), te priloZena Izjava ponudada BH Telecom d.d. Sarajevo sadrZi sve podatke iz
propisanog obrasca. Izjava je potpisana od strane ovlastene osobe, te ovjerena od strane
nadleznog organa i to Opéine Novo Sarajevo. Isto se odnosi i na Izjavu iz &lana 47. (strana 12
ponude), koja sadrZi iste podatke, i koja je takoder, iako nije morala biti, ovjerena od strane
Opcine Novo Sarajevo. Takoder, i u Izjavi iz ¢lana 52. su navedeni isti podaci (strana 13.
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ponude), te je i ova izjava ovjerena od strane nadleznog organa i to Opéine Novo Sarajevo. Osim
navedenog, ponudaé BH Telecom d.d. je u svojoj ponudi, na stranama od 25 -29., dostavio
dokaze da se ponudac BH Telecom d.d. Sarajevo ne nalazi ni u jednoj od okolnosti propisanim
¢lanom 45. Zakona. Na osnovu navedenog, ugovorni organ konstatuje da su priloZene Izjave u
smislu &lana 45., 47. i 52. uredne, da se iz istih moZe nedvojbeno zakljuditi ko ih daje, u ime
koga, pod kojim uslovima i u kojem predmetu nabavke, da su iste potpisane i uredno ovjerene, te
da ne postoji nijedan razlog za odbacivanje ponude ponuda¢a u ovom smislu.....*

Ovaj organ je izvrSio uvid u dostavljene izjave i utvrdio da je nesporno da su iste
prekucane od strane ponudada na nadin da je isti na mjesto koja su zahtijevala upisivanje traZzenih
podataka iste i unio, dakle ponuda¢ nije prepisivao date upute kao ,,polozaj lica u pravnom licu*
ved je upisao takav podatak. Shodno navedenom ovaj organ cijeni da su Izjave prihvatljive te iste
sadrZe sve zahtijevane podatke koji se traZe izjavom, te je navod Zalitelja ocijenjen neosnovanim.

Obrazac za cijenu ponude nije ispravno popunjen, a sve iz razloga to nisu upisane
jedinice mjere (KM, MB/GB...), a §to je posebno traZeno na kraju tabela u dijelu Obrasca za
cijenu ponuda, odnosno na strani 23. i 24. Tenderske dokumentacije. Postupanje na prednje
navedeni nacinje suprotno Tenderskoj dokumentaciji, te Ugovorni organ radi navedenog propusta
nije u moguénosti da sam odredi o kojim mjernim jedinicama je rije¢, odnosno §ta zapravo
predstavlja ponuda izabranog ponudaca.

U vezi sa navedenim ovaj organ isti¢e da iz dostavljenog popunjenog Obrasca za cijenu
ponude ponudaca BH Telecom d.d. Sarajevo se jasno i nedvosmisleno mogu utvrditi svi elementi
ponude, odnosno cijena (jedini¢na i ukupna), koli¢ina prometa i koli¢ina internet prometa
ukljuéena u mjesednu naknadu i procenat popusta za kupovinu uredaja. Ponuda¢ u Obrascu nije
navodio jedinice mjere, §to ugovomi organ ne moZe smatrati razlogom za odbacivanje ponude,
obzirom da se cijena izraZzava u vaZeéoj valuti konvertibilna marka, broj ukljuenih minuta
upravo u minutama, a koli¢ina ukljuenog internet prometa je jasno izrazena u GB, iz razloga 3to
na trzi§tu ne postoje paketi sa manje od 512 MB internet saobracaja. Ugovomi organ u ovom
smislu nije imao nedoumica u pogledu ocjene ponude, te ne postoje razlozi za odbacivanje iste u
ovom smislu.

Razmatrajuéi Zalbeni navod ovaj organ istiCe da i sam ugovorni organ priznaje da
osporeni ponudaé nije upisao jedinice mjere, $to je nesporno i ovaj organ utvrdio. Medutim
ovakav pristup ugovornog organa na koji na¢in pokusava opravdati navedeno je nedopustiv za
ovaj organ, iz razloga jer ugovorni organ prilikom evaluacije ponuda mora da se pridrzava uvjeta
koji su utvrdeni tenderskom dokumntacijom te svako odstupanje od istih ima jasnu posljedicu, te
shodno tome o navedenom ugovorni organ morao je voditi racuna da sve $to je zahtijevano
bude i ispoStovano od strane ponudaca, shodno tome navod Zalitelja je ocijenjen osnovanim.

Zalitelj spori da Spisak izvrSenih ugovora, naveden na strani 76. ponude izabranog
ponudada, u dijelu Tehnigka i profesionalna sposobnost nije dostavljen u skladu sa Tenderskom
dokumentacijom, a kojom je zatraZeno da se dostave imena privrednog drudtva sa adresom
sjedista, vrijednosti ugovora, naziv ugovora, mjesto i vrijeme trajanja ugovora. Spisak ugovora
sadr?i samo ime druitva, bez ostalih bitnih elemenata koji su zahtjevani, a koji i prema Zakonu o
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privrednim drustvima tvore poslovno ime (firmu) privrednog drustva. U skladu sa navedenim,
jasno proizilazi da, ponuda¢ nije postupio u skladu sa zahtjevima iz tatke 4. (strana 6) Tenderske
dokumentacije.

Zakon o javnim nabavkama propisuje daje ugovorni organ DUZAN da u skladu sa ¢lanom
68. Zakona odbaci ponudu u sludaju kada ponuda nije potpuna i ne ispunjava zahtjeve iz
tenderske dokumentacije.

U vezi sa navedenim ugovorni organ u svom izjaSnejnu navodi:Tenderskom
dokumentacijom su defmisani uslovi koje su ponuda¢i morali ispuniti u smislu tehnicke i
profesionalne sposobnost, a koji se odnose na ¢lan 50. Zakona, odnosno dokaze o uspjeSno
izvrSenim ugovorima kako slijedi:

,Da bi ponudaé uestvovao u otvorenom postupku javne nabavke mora zadovoljavati
sljedeée uslove tehnitke i profesionalne sposobnosti u postupku nabavke usluga: a) Ponudag je
duZan dokazati posjedovanje uredno izvrenih ugovora (,referens liste®) sa minimalno 3 (tri)
potpisana i realizovana ugovora iz oblasti telefonskih usluga i usluga prenosa podataka i to za
2018., 2019. i 2020. godinu, ¢ija pojedinaéna vrijednost mora iznositi minimalno 40.000 KM sa
PDV-om ("ukupno za 3 ugovora min. Vrijednosti 120.000 KM sa PDV-om").

Dokaz se dostavlja u formi spiska izvrSenih ugovora uz potvrdu koju daje druga ugovorna
strana o njihovoj realizaciji, a u sludaju da se takva potvrda iz objektivnih razloga ne moZe dobiti
od ugovome strane koja nije ugovorni organ, vrijedi izjava privrednog subjekta o uredno
izvr$enim ugovorima, uz predofavanje dokaza o ucinjenim pokusajima da se takve potvrde
osiguraju.

Spisak izvrsenih ugovora ili izjava o uredno izvr$enim ugovorima, i potvrde koje daje
druga ugovorna strana moraju sadrzavati minimalno podatke koji se zahtjevaju &lanom 48. stav 3.
Zakona o javnim nabavkama i to:

1) naziv i sjediste ugovornih strana ili privrednih subjekata;

2) predmet ugovora,

3) vrijednost ugovora;

4) vrijeme i mjesto izvrSenja ugovora,

5) navode o uredno izvrenim ugovorima."

Ponuda¢ BH Telecom je dostavio na strani 76. ponude ,,Spisak izvr$enih ugovora” gdje je
naveo daje uspjesno izvrsio 3 ugovora sa privrednim drustvima ,,Radiotelevizija BiH*, ,.Sword
security" d.0.0. i ,,A.C.L*“ d.o.0. U prilogu dostavljenog spiska dostavljene su tri pojedinatne
potvrde navedena tri privredna drustva. Dostavljene potvrde sadrze podatke definisane samim
Zakonom i propisane i Tenderskom dokumentacijom, i to: 1) naziv i sjediste ugovomih strana ili
privrednih subjekata; 2) predmet ugovora; 3) vrijednost ugovora; 4) vrijeme i mjesto izvrienja
ugovora; 5) navode o uredno izvrSenim ugovorima.

Iz navedenog nije jasno kako Zalitelj tvrdi da ponuda BH Telecom d.d. Sarajevo nije
ispunio postavljeni uslov, kada dostavljene potvrde sadrze sve propisane podatke, i iz kojih se
jasno moze zaklju&iti o kojim privrednim drustvima je rijeg.
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Razmatrajuéi predmetni navod ovj organ je izvrSio uvid u ponudu osporenog ponudaca i
utvrdio da je isti dostavio Spisak izvrienih ugovora te uz isti priloZio Potvrde drudtvima
»Radiotelevizija BiH“, ,,Sword security" d.o.o0. i ,,A.C.L“ d.o.0. dostavljene potvrde sadrze sve
traZene elemente, a kako Zalitelj nije jasno uputio ta dostavljene potvrde ne sadrze, to ovaj
organ predmetni navod je ocjenio nejasnim i neosnovanim.

Na osnovu svega navedenog, ovaj organ konsatuje da su navodi Zalitelja iz predmetne
Zalbe osnovani, zbog cega se Zalba usvaja, ponistava pobijana Odluka broj: 17-11-2216-24/21
od 19.08.2021.godine, te se predmet vraca ugovornom organu na ponovni postupak, u kojem
Ce postupiti po stavovima ovog organa iznesenim u ovom RjeSenju i donijeti novu odluku u
skladu sa Zakonom o javnim nabavkama i podzakonskim aktima iz oblasti Jjavnih nabavki.

Povrat uplacenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 2000,00 KM
izvriti ée se posebnim aktom, po konacnosti ovog Rjedenja a u skladu sa ¢lanom 108.stav (7)
ZJN i ¢lanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih &lanom 108.
ZJIN (“Sluzbeni glasnik BiH” broj: 86/14).

Na osnovu ¢injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, u skladu s &anom 93.
stav(7), 103., 104. i 111. stav (1) tatka d) Zakona o javnim nabavkama, te &lanom 230. stav (2)
Zakona o upravnom postupku, ovaj organ rije§io je Zalbu, kao u dispozitivu ovog Rjesenja.

Pouka o pravnom lijeku:

Ovo Rjesenje je konaéno i izvr$no. Protiv ovog Rjedenja moZe se podnijeti tuzba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema Rjesenja.
Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.

Dostaviti:

- ,Mtel“ a.d Banja Luka

»BH TELECOM* d.d Sarajevo

»Struéna sluzba za zajedniéke poslove Kantona Sarajef
- evidencija

- a/a

0
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